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                                           Актуальность
Умение аргументированно высказывать своё мнение, строить речевое высказывание в соответствии с поставленной задачей является важным предметным и метапредметным результатом.
[bookmark: _Hlk222818721]  Данное умение является дефицитом, который заключается  в низкой  сформированности умений обучающихся строить письменное доказательное рассуждение при выполнении всероссийской проверочной работы по литературному чтению.  Как показывает анализ итогов  ВПР по литературному чтению, с таким заданием справляются 39,2% обучающихся   [3].  В заданиях ВПР по окружающему миру также требуется обоснование собственного мнения в задании №6.3., с которым  справляются 40% обучающихся. Для решения этой проблемы необходимы не только классические методы обучения аргументированным высказываниям, но и инновационные.
Цель методических рекомендаций заключается в раскрытии особенностей использования метода экспертной оценки при формировании у обучающихся письменных аргументированных высказываний. 
Рекомендации предназначены для учителей начальных классов. 

Основная часть.
                
1. Сущность  метода экспертной оценки.
Эксперт в переводе с латинского означает опытный. (лат. expertus - опытный)
В  словаре термин «эксперт» трактуется  как специалист, дающий заключение при рассмотрении какого-либо  вопроса. Эксперт обладает высоким уровнем знаний в определенной области жизни: в искусстве, науке, ремесле, технике, быту.  Мнение эксперта важно для оценок и  принятия ответственных решений.
Слово «эксперт» знакомо школьникам, ибо оно довольно часто употребляется в речи, в телевизионных программах, в разговорах родителей. Учащиеся понимают, что к эксперту обращаются, когда необходимо посоветоваться о какой-либо покупке, ремонте техники,  визиту к врачу, оценке знаний и умений в ходе экзаменов, проверочных и контрольных работ. 
Суть метода экспертной оценки заключается в умении дать развернутое доказательное суждение (высказывание) в соответствии с критериями и указаниями оценивания. Для этого необходимо очень хорошо знать содержание предмета оценивания.  Очень часто экспертная оценка осуществляется не только в устной форме, но и письменной. Во многих случаях оценка может быть выполнена не только в виде качественного суждения, но и в баллах. Учитель объясняет, что оценка выполнения учащимися всероссийских проверочных работ осуществляется учителями-экспертами, которые имеют высокий уровень знаний  предмета и   понимают критерии и указания проверки и   оценки заданий.
  	Особенно актуальна  экспертная оценка при анализе заданий, в которых  предлагается выразить  свою точку зрения и обосновать ее,  сделать  письменное доказательное рассуждение. Поэтому важно обучать четвероклассников умению оценивать и   находить ошибки при анализе доказательных письменных рассуждений. К таким методам и относится метод экспертной оценки.
 	 В начальной школе метод экспертной оценки может быть связан с анализом и проверкой  небольшого задания, выполненного другим учеником.  Например, оценкой разных суждений в отношении какое-либо события, факта, понятия. В программе по литературному чтению есть задания, в которых обучающимся необходимо проанализировать речевую ситуацию и дать оценку мнениям, которые были высказаны участниками диалога.

2.Обучение экспертной оценке на основе анализа образца задания №3 из ВПР по литературному чтению.

Задание  предполагает оценку речевой ситуации и относится к заданиям повышенного уровня сложности..
                         Пример ситуации.
Четвероклассники Карина и Влад после изучения темы «Литературные жанры» высказали свое мнение.
Влад: «На мой взгляд, басня очень напоминает сказки о животных. В обоих жанрах высмеиваются пороки людей».
Карина: «А мне кажется, ничего общего между этими жанрами нет».

Данное задание направлено на  проверку умения продуцировать письменные аргументированные  высказывания и предполагает  анализ суждения, выбор тезиса (ответа), его обоснования. Обоснование либо подтверждает правильность тезиса, либо опровергает.
Учащимся предлагаются критерии оценивания правильности выполнения данного задания. Они адекватны тем критериям оценки, которые даны в описании ВПР, но адаптированы к обучающимся четвертого класса.

Критерии.
1. Умение   обосновать свой вывод, привести не менее двух доказательств.
2. Умение правильно построить и записать предложения.

Учащиеся анализируют   критерии оценивания, затем оценивают качественно письменные высказывания.  В начале работы  необходимо предоставить для оценивания верный вариант выполнения задания.

Пример верного  варианта письменного  аргументированного высказывания.
Прав Влад. Басня напоминает сказку о животных, и у них есть общие черты: герои-животные, которые разговаривают и ведут себя, как люди. Есть нравоучение: и басня, и сказка чему-то учат.

Школьники анализируют, оценивают и убеждаются в том, что оба критерия  соблюдены. Ученик по имени Влад сделал правильное заключение и  привел два доказательства.  Предложения записал грамотно, понятно.
Затем  четвероклассникам предлагается оценить правильный, но недостаточно полный ответ ученика  на это задание. 
Ответ неполный.
Прав Влад. Басня напоминает сказку о животных, и у них есть общая  черта: там все выдумано.

Учащиеся анализируют, оценивают и убеждаются в том, что оба критерия  соблюдены, но ученик по имени Влад привел только одно доказательство.  Предложения записал грамотно, понятно.
Педагог спрашивает учащихся, чья работа выполнена лучше, как это обосновать. Дети  приходят к выводу, что качество выполнения задания разное и требуется количественная оценка, чтобы дифференцировать  разные по степени полноты ответы обучающихся.
Педагог предлагает дает возможность самостоятельно продумать баллы, по которым можно оценить качество соблюдения критериев.
 Для этого учитель просит предположить, сколько баллов дети могут дать за первый критерий. Ученики предлагают два, так как необходимо в ответе привести два довода. 
Второй критерий предлагают оценить в один балл. Может быть организована дискуссия о том, какой критерий важнее. В итоге обучающиеся понимают, что первый критерий важнее, так как он отражает ответ на поставленный вопрос задания.
Учитель знакомит четвероклассников с указаниями к оцениванию подобного задания в ВПР по литературному чтению. 



[image: ]
Ученики убеждаются в том, что максимально можно получить за это задание два балла, верно сформулировав  два аргумента.  В процессе обсуждения приходят к выводу, что правильное построение предложения при неверных аргументах не имеет значения. Но, если аргументы будут приведены верно, а предложение построено неграмотно, непонятно, то можно недополучить один балл за выполнение задания. Может быть организована дискуссия о том, какой критерий важнее. В итоге обучающиеся понимают, что первый критерий важнее, так как он отражает ответ на поставленный вопрос задания
Затем ученики оценивают в баллах оба варианта  выполнения задания. Первый вариант оценивают в 2 балла, второй в один балл.

3. Самостоятельная работа по оцениванию заданий методом экспертной оценки. 
Работа может быть организована  в парах или группах. Если учитель предлагает оценить три-четыре варианта ответов на задание, то лучше организовать  работу в группах. Если предлагает оценить одно-два задания, то  оптимальной будет организация работы в парах или индивидуально.
Опыт анализа и оценки выполненных заданий позволит учащимся глубже понять суть аргументированных письменных рассуждений, необходимость качественного знания того, что оценивается, принять возможность расхождения экспертных оценок и необходимость четкого следования критериям оценки. 

Варианты  ответов на задание.


1.Ответ неполный.

Прав Влад. И басня и сказка о животных учат нас, как правильно себя вести.


2.Ответ  с ошибками. 
Прав Влад. Басня напоминает сказку о животных, и у них есть общие черты: там все животные  могут разговаривать. 

3.Ответ неверный.

Права  Карина. Ничего общего между жанрами нет. Басня всегда в стихах. А сказки про животных в прозе. 
4. Ответ верный.
5. 
Прав Влад. Басня напоминает сказку о животных, и у них есть общие черты. Животные разговаривают и поступают,  как люди. Есть мораль и там и там. 

Учащиеся выступают в качестве экспертов и оценивают ответы школьников. Дети  должны знать, что правильные ответы могут быть разные, но они должны отражать суть ответа, но отличаться формулировками.  Они  понимают, что верные ответы отражают суть критериев, но могут быть сформулированы по-разному.

Так оценка верных вариантов может быть следующая.


Оценка неполного ответа.

Обоснование верное. Но ученик привел одно доказательство.  Предложения построены правильно, все слова понятны.
Оценка 1 балл.

Оценка ответа с ошибками.
Влад правильно сделал вывод, но привел доказательство неверное. Не всегда животные разговаривают в сказках.
Оценка 0 б.


Оценка неверного  ответа.
Ответ неверный. Но предложение построены правильно, слова понятны.
О баллов. 
 Четвертый ответ верный. Есть два довода, доказательства. Все понятно. 2 балла.

4. Самостоятельное выполнение  задания и его  самоэкспертиза.
После  выступления учащихся в роли «экспертов» им предлагается составить свой письменный аргументированный ответ на это же или  похожее  задание, и оценить его по критериям. 
В этом случае после работы в качестве «экспертов» ученики значительно качественнее выполняют задание. Критерии выступают основой для действий осуществления универсального учебного действия самоконтроля при выполнении учебной задачи. 
Затем школьники выполняют самооценку в баллах и  озвучивают ее по желанию. Учитель также осуществляет оценку выполнения учащимися задания  качественно и количественно. Обучающиеся имеют возможность сравнить самооценку и оценку учителя.  Так формируется учебная рефлексия, понимание  школьниками сути учебных действий и причин ошибок.
Эффективен и дидактический прием, который  может быть связан с перепроверкой работы, оцененной учеником, выступившим в роли эксперта. Иными словами,  ученикам предлагается оценить, верно ли их одноклассник  проверил  работу другого ученика.


Учащиеся должны прийти к выводу, что для того, чтобы стать экспертом, нужно хорошо разбираться в учебном материале. Условием качественной экспертной оценки является качественное знание предмета спора или дискуссии, в отношении которого требуется высказать свое аргументированное мнение. Другим условием является знание и понимание     основ критериального оценивания. 
Метод экспертной оценки будет эффективен и полезен, если педагог будет создавать эти условия при обучении младших школьников  письменным аргументированным суждениям. Федеральная рабочая программа по литературному чтению позволяет успешно реализовать данный метод. 
[bookmark: _GoBack]		
					Заключение
Для преодоления проблемной зоны по результатам ВПР  по литературному чтению, заключающейся в слабой сформированности умений обучающихся строить письменное доказательное рассуждение, одним из инновационных и  эффективных способов является метод  экспертной оценки. Учащимся интересно выступить в роли эксперта, проанализировать и оценить задание, выполненное другим школьником. Данный метод развивает способность к рефлексии, оттачивает предметные и метапредметные умения. 
 Данные рекомендации конкретизируют и систематизируют  методы и приемы формирования умений обучающихся  строить письменное аргументированное высказывание.    
 При  проектировании данного метода  рекомендуется  использовать  материалы, размещенные на в ВМК учителя начальных классов, пособия, разработанные учеными-методистами. [1;2;5].
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